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Na podstawie art. 6 ust. | ustawy z dnia 9 maja 2014r. o informowaniu o cenach towarow i ustug

(Dz. U. z 2019r. poz. 178) oraz art. 104 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960r. Kodeks post¢gpowania

administracyjnego (Dz. U. z 2020r. poz. 256, ze zm.) po przeprowadzeniu postgpowania administracyjnego,

Mazowiecki Wojewddzki Inspektor Inspekeji Handlowej
wymierza przedsigbiorcy
Marzenie Szczepanskiej
prowadzacej dzialalno$¢ gospodarczg pod firma:

Ha Long Marzena Szczepanska

kar¢ pienigzng w wysokosci 2500 zl (stownie: dwa tysigce pigcset zlotych) z tytulu niewykonania
obowigzku, o ktorym mowa w art. 4 ww, ustawy z dnia 9 maja 2014r. o informowaniu o cenach towarow

i ustug.

W toku kontroli, w nalezacym do przedsigbiorcy punkcie gastronomicznym Ha Long przy ul. Biznesowej 2
w Radomiu, zakwestionowano 140 pozycji z menu — cennika, przy ktorych nie uwidoczniono ilosci potrawy
lub wyrobu, co narusza art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014r. o informowaniu o cenach towarow i ustug.
Ponadto narusza § 9 ust. 2 w zw. z § 9 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Rozwoju z dnia 9 grudnia 2015r.

w sprawie uwidaczniania cen towardw i ustug (Dz.U, z 2015r. poz. 2121).

UZASADNIENIE
W dniach 10-17.11.2020r. inspektorzy Wojewodzkiego Inspektoratu Inspekcji Handlowej w Warszawie,
Delegatura w Radomiu przeprowadzili kontrole przedsigbiorcy Marzeny Szczepanskiej prowadzgcej
dziatalno$¢ gospodarcza pod firmg: Ha Long Marzena Szczepanska w punkcie gastronomicznym Ha Long

przy ul. Biznesowej 2 w Radomiu.

W toku kontroli, w zakresie przestrzegania przepisow o informowaniu o cenach towaréw i uslug
zakwestionowano 140 pozycji w menu - cenniku, tj.:
1. Sajgonki z migsem lub wegetarianskie,
Sajgonki z ryzem i surowka,
Sajgonki z makaronem sojowym i surowka,
Sajgonki z makaronem chinskim i surowka,
Sajgonki z ryzem smazonym i surowka,

Sajgonki z frytkami i surowka,

e e L i SRS

Tofu z warzywami,

tel. 22-826-18-30
22-826-42-09
faks 22-826-21-95

Wojewddzki Inspektorat Inspekcji Handlowej
w Warszawie

ul, Sienkiewicza 3, 00-015 Warszawa
ih_warszawa@wiih.org.pl
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Tofu curry,

Tofu 5 smakow,

Zupa z bambusem i kurczakiem,
Zupa z krewetkami,

Zupa warzywna,

Zupa z kurczakiem Ha Long,
Zupa krabowa,

Zupa z makaronem i kurczakiem,
PHO z kurczakiem,

PHO z wieprzowina,

PHO z wolowing,

PHO z cielgcina,

Makron z warzywami,

Makaron z jajkiem,

Makaron z kurczakiem,

Makaron z wieprzowing,
Makaron z wolowing,

Makaron z krewetkami,

Makaron Ha Long,

Makaron z cielgcing

Ryz smazZony z warzywami,

Ryz smazony z kurczakiem,

Ryz smazony z wieprzowing,
Ryz smazony z wolowing,

Ryz smazony Ha Long,

Ryz smazony z cielgcing,

Ryz z krewetkami,

Udko z kurczaka po pekinsku,
Udko z kurczaka po japonsku,
Udko z kurczaka na goragcym patmisku,
Udko z kurczaka Ha Long na gorgcym pétmisku,
Kurczak z warzywami,

Kurczak z grzybami "MUN",
Kurczak w pigciu smakach,
Kurczak w sosie curry,

Kurczak w ciescie z kokosem,
Kurczak w sosie stodko-kwasnym,
Kurczak w sosie pomidorowym,
Kurczak w sosie czosnkowym,

Kurczak z bambusem,
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Kurczak chrupiacy,

Kurczak z pieczarkami,

Kurczak po tajlandzku,

Kurczak po indyjsku,

Kurczak curry po tajlandzku,

Kurczak po chinsku,

Kurczak po syczuansku,

Kurczak Ha Long,

Kurczak Ha Long na goracym poéimisku,
Kurczak po wietnamsku na goracym péimisku,
Kaczka Ha Long,

Kaczka w pigciu smakach,

Kaczka z ananasem,

Kaczka z bambusem,

Kaczka z grzybami "MUN",

Kaczka z pieczarkami,

Kaczka z warzywami,

Kaczka w sosie stodko-kwasnym,
Kaczka Ha Long na gorgcym potmisku,
Wieprzowina z warzywami,
Wieprzowina z grzybami "MUN?”,
Wicprzowina w pi¢ciu smakach,
Wieprzowina w sosie curry,
Wieprzowina w sosie stodko — kwasnym,
Wieprzowina w sosie pomidorowym,
Wieprzowina w sosie pikantnym,
Wieprzowina z pieczarkami,
Wieprzowina z bambusem,
Wieprzowina po syczuansku,
Wieprzowina na goracym potmisku,
Wieprzowina Ha Long na goracym poétmisku,
Wolowina z warzywami,

Wolowina z grzybami "MUN”,
Wolowina w pigciu smakach,

Wolowina w sosie curry,

Wolowina w sosie stodko — kwasnym,
Wolowina w sosie pomidorowym,
Wolowina w sosie pikantnym,
Wolowina z pieczarkami,

Wolowina z bambusem,
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Wotowina w sosie czosnkowym,
Wotowina z brokutem i czosnkiem,
Wolowina po syczuansku,
Wolowina na gorgcym poétmisku,
Wolowina Ha Long na gorgcym polmisku,
Golonka z warzywami,
Golonka z grzybami "MUN”,
Golonka w pieciu smakach,
Golonka w sosie curry,
Golonka w sosie stodko — kwasnym,
Golonka w sosie pomidorowym,
Golonka w sosie pikantnym,
Golonka z pieczarkami,
Golonka w sosie czosnkowym,
Golonka po pekinsku,
Golonka Ha Long na gorgcym polmisku,
Cielecina z warzywami,
Cielecina z grzybami "MUN?”,
Cielecina w pigciu smakach,
Cielgcina w sosie curry,
Cielecina w sosie stodko — kwasnym,
Cielgcina w sosie pomidorowym,
Cielecina w sosie czosnkowym,
Cielgcina w sosie pikantnym,
Cielecina na goragcym potmisku,
Cielecina Ha Long na gorgcym polmisku,
Ryba z warzywami,
Ryba w pieciu smakach,
Ryba w sosie curry,
Ryba w sosie stodko - kwasnym,
Ryba w sosie pikantnym,
Ryba w sosie pomidorowym,
Ryba na goracym péimisku,
Ryba Ha Long na goragcym pétmisku,
Kalmary z warzywami,
Kalmary w pieciu smakach,
Kalmary w sosie curry,
Kalmary w sosie pikantnym,
Kalmary chrupiace,
Kalmary Ha Long,



128. Ryz bialy,

129. Suréwka z bialej kapusty,

130. Ryz smazony,

131. Frytki,

132. Makaron sojowy,

133. Makaron ryzowy,

134. Makaren chinski,

135. Sos,

136. Herbata,

137. Kawa,

138. Napéj w puszee (Pepsi, Mirinda, 7 Up, Mountain Dew),

139. Rockstar puszka,

140. Sagiko puszka.
W miejscu $wiadczenia ustug gastronomicznych, w menu — cenniku przy ww. produktach nie uwidoczniono
ilosci potrawy lub wyrobu, co narusza art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014r. o informowaniu o cenach
towarow 1 ustug. Ponadto narusza § 9 ust. 2 w zw. z § 9 ust. | rozporzadzenia Ministra Rozwoju

z dnia 9 grudnia 2015r. w sprawie uwidaczniania cen towardw i ushug.
Mazowiecki Wojewddzki Inspektor Inspekeji Handlowej ustalit i stwierdzil:

Zgodnie z art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014r. o informowaniu o cenach towaréw i ustug, w miejscu
sprzedazy detalicznej i $wiadczenia ustug uwidacznia si¢ ceng oraz cen¢ jednostkowg towaru w sposob

jednoznaczny, niebudzgcy watpliwosci oraz umozliwiajgcy poréwnanie cen,

Za ceng, stosownic do art. 3 ust. | pkt | ww. ustawy, rozumie si¢ warto$§¢ wyrazong w jednostkach

pienig¢znych, ktdorg kupujacy jest obowigzany zaptacié za towar lub ustuge.

W mysl § 9 ust. 1 rozporzagdzenia Ministra Rozwoju z dnia 9 grudnia 2015r. w sprawie uwidaczniania cen
towaréw i ustug, przedsigbiorca prowadzacy dziatalnos¢ uslugowsg w zakresie gastronomii lub hotelarstwa
uwidacznia ceny oferowanych potraw, wyrobdow, noclegdw, wyzywienia i innych oferowanych ushug

w cenniku.

Stosownie do § 9 ust. 2 ww. rozporzadzenia cennik, o ktérym mowa w ust. 1, zawiera takZe aktualne
informacje umozliwiajgce konsumentom identyfikacj¢ ceny z potrawg lub wyrobem, w szezegélnosei peing
nazw¢ potrawy fub wyrobu, pod ktdorg jest on sprzedawany oraz okreslenie ilosci potrawy lub wyrobu, do

ktorych si¢ odnosi.

W mys$l art. 6 ustawy z dnia 9 maja 2014r. o informowaniu o cenach towaréow i ustug, do przestrzegania

obowigzkdw wynikajacych z art. 4 ww. ustawy, cbowigzany jest przedsigbiorca.

Majac powyzsze na uwadze nalezy stwierdzi¢, ze przedsicbiorca Marzena Szczepanska prowadzgca
dziatalno$¢ gospodarczag pod firmg: Ha Long Marzena Szezepanska w punkeie gastronomicznym Ha Long,
przy ul. Biznesowej 2 w Radomiu, poprzez brak uwidocznienia w menu cenniku przy 140 pozycjach ilosci

potrawy lub wyrobu, nie wykonal obowigzku wynikajacego z art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014r,




o informowaniu o cenach towaréw i ustug tj. uwidocznienia cen w sposéb jednoznaczny, niebudzacy

watpliwosci 1 umozliwiajacy ich porownanie.

Zgodnie z art. 6 ust. 1 ww. ustawy, jezeli przedsigbiorca nie wykonuje obowigzkéw, o ktdérych mowa
w art. 4, wojewddzki inspektor Inspekcji Handlowej naklada na niego, w drodze decyzji, kare pieniezna
do wysokosci 20.000 zi.

W zwigzku z powyzszym 24.02.2021r. Mazowiecki Wojewddzki Inspektor Inspekeji Handlowej dzialajae
na podstawie art. 61 § 1 1 § 4 kpa, zawiadomil kontrolowanego przedsiebiorce o wszczeciu z urzedu
postepowania administracyjnego w przedmiocie wymierzenia kary pieniginej z art. 6 ust. 1 ustawy
z dnia 9 maja 2014r. o informowaniu o cenach towaréw i ushug, z tytulu niewykonania obowigzku
wynikajacego z art. 4 ww. ustawy. W zawiadomieniu strong pouczono o przyshugujgcym jej prawie

wypowiedzenia sie, co do zebranych dowoddw i materiatow. Strona nie skorzystata z tego prawa.

Zgodnie z art. 6 ust. 3 ustawy z dnia 9 maja 2014r. o informowaniu o cenach towardw i ushug, przy ustalaniu
wysokoéci kary pienieznej, uwzglednia sig¢ stopien naruszenia obowiazkéw oraz dotychczasowa dzialalnosé

przedsigbiorcy, a takze wielkosé jego obrotow i przychodu.

Mazowiecki Wojewddzki Inspektor Inspekeji Handlowej ustalajac wysokosé kary wzigl pod uwage
przestanki zawarte w art. 6 ust. 3 ww. ustawy i zwazyl, co nastepuje:

Stopien naruszenia gbowigzkow:

W miejscu $wiadczenia ushug gastronomicznych nie podano ilosci potrawy przy 140 pozycjach w menu
- cenniku (szczegoly powyzej), co narusza art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014r. o informowaniu
o cenach towarow i ustug oraz § 9 ust. 2 w zw. z 9 ust. | rozporzadzenia Ministra Rozwoju z dnia 9 grudnia
2015r. w sprawie uwidaczniania cen towarow i ustug.

Naruszenie nalezy uzna¢ za istotne, poniewaz kupujacy pozbawiony zostal podstawowych informacji
majacych wplyw na podjecie decyzji o zakupie. Kupujacy nie posiadal wiadomoscei o ilodci produktéw lub
wyrobow, a przez to takze mozliwoéci odczytania ceny w sposob jednoznaczny i1 niebudzacy watpliwosci.
Mogt on dokona¢ niewlasciwe) decyzji dot. zakupu. Powyzsze narusza interes konsumentéow, w tym ich

interes ekonomiczny. Stwierdzone nieprawidtowo$ei zostaly usuniete.

Dotychezasowa dziatalnoéé podmiotu:

Przedsiebiorca rozpoczat wykonywanie dzialalnosci gospodarczej 01.03.2013r. Inspektorzy Wojewdodzkiego
Inspektoratu Inspekcji Handlowej w Warszawie nie stwierdzili wczesniejszego naruszenia przez strong
przepisow ustawy z dnia 9 maja 2014r. o informowaniu o cenach towarow i ushug.

Wielkos¢ obrotow i przychodu:
Strona przekazala informacje o przychodzie i obrotach za 2021r.

W ocenie organu w prowadzonym postgpowaniu administracyjnym nie ma zastosowania art. 189f § 1 pkt i
kpa, gdyz w przedmiotowej sprawie waga naruszenia prawa nie moze zosta¢ uznana za znikomg.
Nie zachodza réwniez okolicznosci okre$lone w art. 189f § 1 pkt 2 kpa, t). na strong nie zostala natozona
sankcja za to samo zachowanie. Tym samym brak jest podstaw do odstapienia od wymierzenia kary

pienigznej na podstawie powyzszych regulacji.



Zgodnie z art. 6 ust. | ustawy z dnia 9 maja 2014r. o informowaniu o cenach towaréw i ustug, kara pienigzna

moze by¢ wymierzona do wysokosci 20.000 zi.

W mysl art. 8 dyrektywy 98/6 WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 16 lutego 1998 1. w sprawie
ochrony konsumenta przez podawanie cen produktéw oferowanych konsumentom (Dz. Urz. WE L Nr 80,
s. 27), kary za naruszenie przepisow ustawy o informowaniu o cenach towaréw i ustug musza by¢ skuteczne,

proporcjonalne 1 odstraszajace.

Majgc na uwadze powyisze, uwzglgdniajac przestanki okreSlone w art. 6 ww. ustawy o informowaniu
o cenach towarow 1 ushug, Mazowiecki Wojewodzki Inspektor Inspekeji Handlowej uznat, ze przedsigbiorcy
Marzenie Szczepanskiej prowadzacej dziatalno§é gospodarcza pod firmg: Ha Long Marzena Szczepanska, za
naruszenie obowigzku wynikajacego z art. 4 ust. | ww. ustawy, nalezy wymierzyé karg pienigzng

przewidziang w art. 6 ust. 1 ww. ustawy w wysokosci 2500 zl.
W zwigzku z powyzszym Mazowiecki Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej orzekl jak w sentencii.

Na podstawie art. 7 ust. | i ust. 3 ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towarow i ushug,
kar¢ pieniezng w kwocie 2500 zl stanowigca dochdd budzetu panstwa, strona powinna wplaci¢ na rachunek
bankowy Wojewddzkiego Inspektoratu Inspekcji Handlowej w Warszawie: NBP O/0 Warszawa
Nr 59 1010 1010 0006 0622 3100 0000, w terminie 7 dni od dnia, w ktérym decyzja 0 wymierzeniu kary

stata si¢ ostateczna.

W mysl art. 8 ust. | ww. ustawy, do kar pienigznych, w zakresie nicurcgulowanym w ustawie, stosuje sig
odpowiednio przepisy dziatu Il ustawy z dnia 29 sierpnia 1997r. Ordynacja podatkowa (tj. Dz. U, z 2020r.
poz. 1323, z¢ zm.).

Kara niezaplacona w terminic staje si¢ zalegloscia podatkowa w rozumieniu art. 51 § | Ordynacji

podatkowej, od ktorej zgodnie z art. 53 § 1 ww, ustawy, naliczane sa odsetki za zwlokg.

Pouczenie:

Zgodnie z art, 5 ust. 2 ustawy z dnia 15 grudnia 2000r. o Inspekcji Handlowej (tj. Dz. U. z 2020r. poz. 1706),
art. 127 § | 1 § 2 kpa oraz art. 129 § 1 i § 2 kpa, od niniejszej decyzji stronie postepowania
stuzy prawo odwolania si¢ do Prezesa Urzgdu Ochrony Konkurencji i Konsumentow. Odwolanie wnosi
si¢ w terminic 14 dni od dnia dorgczenia decyzji, za posrednictwem Mazowieckiego Wojewddzkiego

Inspektora Inspekcji Handlowej, ul. Sienkiewicza 3, 00-015 Warszawa.

Z up. Mazowieckiego Wojewodzkiego Inspekiora Inspekcji Handlowej
Agnieszka Cieslik
Z-ca Mazowieckiego Wojewddzkiego Inspektora Inspekcji Handlowef

/podpisano elektronicznie/

Otrzymuja:

1. p. Marzena Szczepaﬁska_Radom,

2. a/a.




